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Avaliacao do Programa Escola
Integrada de Belo Horizonte
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Objetivo

« apresentar resultados da avaliacao do Programa
Escola Integrada, por intermédio da analise de
indicadores de diferenciais significativos entre os
participantes e nao participantes no programa,
em termos de impactos multidimensionais

« dimensoes de impacto: indicadores educacionais
e culturais, alocacao do tempo da crianca e de
seu responsavel, socializagao e convivéncia,
indicadores gerais de bem-estar, percepcao das
condicoes escolares e de vida



- Cedeplar Concepcao do Programa

* Programa da Prefeitura de Belo Horizonte que atende, no
contra-turno, a alunos do ensino fundamental em varias
escolas da Rede Municipal, transformando espacgos proximos a
escola em locais de aprendizado.

* O objetivo é contribuir para a melhoria da qualidade da
educacao, por meio da ampliacao da jornada educativa dos
estudantes do ensino fundamental, com acdes de formacao
nas diferentes areas do conhecimento.

« Participacao de diferentes esferas governamentais, escolas,
instituicoes de ensino superior e ONGs.
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Funcionamento

Tempo Integral

* Nove horas diarias de atendimento educativo

« Atividades de acompanhamento pedagodgico, cultura,
esportes, lazer e formacao cidada

« Atividades realizadas dentro e fora da escola (Ex.: Igrejas,
ONGs, Associacoes de Moradores, Clubes e Academias,
Parques, Campos de Futebol, entre outros)
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Itau Soaal

Organizagao
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Municipal
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Itau Soclal

Estrutura na Escola

Escola
Integrada
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Matriz Curricular

Contempla 45 horas semanais e 9 horas diarias de atendimento as estudantes:

4 h 20 min - atividades ministradas por docentes da Prefeitura Municipal
de Belo Horizonte

- 3 h > atividades de diferentes areas do conhecimento, realizadas pelos
monitores de instituicdes de ensino superior e agentes culturais

« 1 h 40 min - alimentacao, mobilidade e atividades de relaxamento
As 15 horas semanais de atividades sao assim distribuidas:

* 9 h - acgdes de acompanhamento pedagogico e conhecimentos
especificos

« 6 h > acdes de esporte, cultura , lazer e artes, e de formacio pessoal e
social
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Matriz Curricular

Classificacdo das Oficinas

1. Lazer, esportes, cultura e artes

2. Formacao pessoal e social

Correspondem a 40% das
oficinas

3. Acompanhamento pedagdgico

4. Conhecimentos especificos

Correspondem a 60% das
oficinas




Implementacgao do
Programa Escola Integrada

A Rede Municipal de Educacao de Belo Horizonte
atende a cerca de 140.000 alunos em 165 escolas de
educacao fundamental

» Escolas selecionadas de acordo com critérios de

vulnerabilidade e disponibilidade de espacos publicos
no entorno

« Em novembro de 2006 foi iniciado um projeto piloto com
[ escolas, localizadas em distintas regides da cidade,
atendendo entao a cerca de 2000 alunos

 Atualmente
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Cetzplar A Pesquisa

Objetivos:
» Objetivo principal:
* Registrar e avaliar impactos do Programa Escola
Integrada de Belo Horizonte entre os alunos da rede
publica municipal, monitorando a estrutura e a

Implementacao das estratégias alternativas do
programa, e analisando seus possiveis impactos

diferenciais sobre os participantes e suas familias.
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Cedeplar A Pesquisa

* entrevistas com amostras de familias dos alunos, e de
entrevistas institucionais, realizadas nas escolas, com
diretores, professores, monitores e professores
comunitarios

« adesao voluntaria ao Programa Escola Integrada, tanto por
parte das escolas quanto por parte das familias, é
voluntaria - divisao entre grupos de tratamento e
comparacao com familias de alunos participantes e nao-
participantes dentro das proprias escolas participantes

« pesquisa de campo: Novembro e Dezembro de 2007

» objetivo dos questionarios: caracterizar amplamente os
grupos de comparacOes > carater abrangente de temas



_ Cedeplar A Pesquisa

Amostra total: 30 escolas
2675 alunos
165 entrevistas institucionais

165 escolas
140 mil alunos
I

|Amostra de 30 escolas|
——




A Pesquisa

«amostra de agentes (amostra aleatoria de
professores, agentes culturais e monitores nas
escolas amostradas): 165 entrevistas

—> 1 diretor por escola (30 entrevistas)

- 1 Professor comunitario por escola participante (15
entrevistas)

- 2 monitores de oficina por escola participante (29
entrevistas)

—> 2 agentes culturais comunitarios por escola
participante (31 entrevistas)

—> 2 professores por escola (60 entrevistas)
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Fundmz Itau
Social

Rede Municipal

181 Escolas

098 Associacgoes

174 Parques

051 Nucleos Esportivos
309 Equip. Esportivos

Wicleor de Esporte

Equipamentos Esportiwos

Associagies

| ¢ B

Escolas Mhmicipais

L -




- & A Pesquisa: Estratégia
- Cedeplar Analitica

Categorias Qualitativas de Analise: identificacao
de elementos que criem as possibilidades ou o
ambiente de capacitacao para melhoria do
desempenho escolar = incorporacao dos
conceitos de tempo e adaptacao

e comportamento

* motivacao e interesse

* conhecimentos gerais

» socializacao

» alocacao do tempo: leitura e horas estudadas
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Resultados

e Variaveis:

a)Caracteristicas da crianca: idade, sexo, raca

b)Caracteristicas do responsavel: idade, sexo,
anos de estudo

c)Caracteristicas da familia e do domicilio:
chefe feminino, domicilio proprio,
identificacao da rua, tipologia de posse de
bens, recebimento de beneficio de
transferéncia de renda, numero de comodos
per capita



Resultados
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* Incorporacao da‘hierarquia dos dados: regressdes com
controles de caracteristicas observaveis das escolas,
gquando comparacao € entre escolas (fratamento vs.
Comparacdo 2), para garantir que o efeito € mesmo do
programa e nao de diferencas entre as escolas

1) Estrutura: tipos baseados na infra-estrutura (bibliotecas,
quadras, cantina, laboratorio de informatica, etc.)

2) Indice de Vulnerabilidade Social

3) Indice de Complexidade Sdécio-Econdmica
4) Taxa de Distorcao Idade-Série

5) Taxa de Abandono



Percepcao dos Responsaveis: Diferenca
do aumento (em pontos percentuais)
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Tratamento vs. Tratamento vs.
Comparacgao 1 Comparacao 2
Leitura de jornais e 0,07 0,09
revistas
Leitura de livros 0,08 0,09
Uso de computador 0,26 0,35
Frequéncia a 0,08 0,13
atividades culturais
Pratica de esportes 0,12 0,12
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Cedeplar

Percepcao dos Responsaveis:
Leitura

Tratamento vs. Tratamento vs.
Comparacgao 1 Comparacao 2
Leitura de jornais e 0,07 0,09
revistas
Leitura de livros 0,08 0,09

Com controles pelas caracteristicas das escolas: diferenciais sdo maiores,
compensados em parte pelo tipo de estrutura da escola; em escolas com
maior estrutura, os diferenciais (ou impacto) sdo menores
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Percepcao dos Responsaveis

Leitura de Jornais e Revistas

Tratamento Comparacgao 1 Comparacao 2
Aumento da 18 p.p 11 p.p 9p.p
Leitura
Valores em 2006 94% 62% 60%
Leitura de Livros

Tratamento Comparacao 1 Comparacao 2
Aumento da 12 p.p 10 p.p 6 p.p
Leitura
Valores em 2006 69% 69% 69%
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Percepcao dos Responsaveis:

Uso do Computador

Tratamento vs.

Comparacgao 1

Tratamento vs.
Comparacao 2

Uso do computador

0,26

0,35

Com controles pelas caracteristicas das escolas: o efeito esta concentrado nas

escolas com maior indice de vulnerabilidade social
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Percepcao dos Responsaveis

Uso do computador

Tratamento Comparacgao 1 Comparacao 2
Aumento do Uso 950 p.p 25 p.p 14 p.p
Valores em 2006 31% 41% 42%




- Cedeplar Percepcao dos Responsaveis

Tratamento vs. Tratamento vs.
Comparacgao 1 Comparacao 2
Frequéncia a 0,08 0,13
atividades culturais
Pratica de esportes 0,12 0,12

Com controles pelas caracteristicas das escolas:

—>Para atividades culturais: o efeito esta concentrado nas escolas com maior
indice de vulnerabilidade social

- Para a pratica de esportes: diferenciais sao reforcados em parte pelo tipo
de estrutura da escola
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Cedeplar

Frequéncia a atividadés culturais

Tratamento Comparacgao 1 Comparacao 2
Aumento 12 p.p 3 p.p 1p.p
Valores em 2006 56% 59% 49%
Pratica de esportes

Tratamento Comparacgao 1 Comparacao 2
Aumento 24 p.p 7 p.p 3 p.p
Valores em 2006 67% 1% 65%




Socia

= g
m & @I Mudanca positiva de comportamento:

Cedeplar diferenca entre grupos (em p.p.)
Tratamento vs. Tratamento vs.
Comparacao 1 Comparacao 2
Lavar a mao 0,08 0,10
Escovar os dentes 0,07 0,12
Tomar banho 0,05 0,10
Diversificacao da 0,08 0,12
alimentacao

Com controles pelas caracteristicas das escolas: o efeito esta concentrado nas
escolas com maior indice de vulnerabilidade social
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Mudanca positiva de comportamento

da alimentacao

Tratamento Comparacgao 1 Comparacao 2
Lavar a mao 62% 94% 53%
Escovar os 62% 955% 54%
dentes
Tomar banho 58% 53% 50%
Diversificacao 62% 955% 50%




Mudanca positiva de comportamento:
diferenca entre grupos (em p.p.)
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Tratamento vs. Tratamento vs.
Comparacgao 1 Comparacao 2
Motivacao com o 0,08 0,09
conteudo das disciplinas
Numero de horas 0,13 0,19
estudadas
Comunicacao
Motivacao parair a 0,13 0,17
Escola

Com controles pelas caracteristicas das escolas: o efeito esta concentrado nas
escolas com maior indice de complexidade; a motivagcao para ir a escola €
compensada em parte pelo efeito negativo em escolas com maior taxa de
abandono
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Mudanca positiva de comportamento

a Escola

Tratamento Comparacgao 1 Comparacao 2

Motivacdo com o 65% 57% 54%
conteudo das

disciplinas

Numero de horas 68% 54% 48%
estudadas

Comunicacéo 68% 63% 62%
Motivagao para ir 70% 60% 52%
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m & @I Mudanca positiva de comportamento:

Cedeplar diferenga entre grupos (em p.p.)

Tratamento vs. Tratamento vs.
Comparacgao 1 Comparacao 2
Responsabilidade com 0,10
as Licdes de Casa
Mudanca no habito de 0,05 0,06
fazer a licao (crianga
respondeu)
Motivacdo com as 0,14 0,17
Atividades Extra-Classe

Com controles pelas caracteristicas das escolas: o efeito esta concentrado nas
escolas com maior indice de complexidade
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Fundaqas Itau
Social

Mudanca positiva de comportamento

Atividades Extra-
Classe

Tratamento Comparacgao 1 Comparacao 2
Responsabilidade 60% 955% 49%
com as Licoes de
Casa
Mudanca no 8% 5% 4%
habito de fazer a
licdo (crianca
respondeu)
Motivacdo com as 68% 55% 53%




Social

= g
m & @ Mudanca positiva de comportamento:

Cedeplar diferenga entre grupos (em p.p.)

Interacao Tratamento vs. Tratamento vs.
Comparacgao 1 Comparacao 2

Familia 0,06

Amigos

Colegas 0,05

Comunidade

Professores 0,08

Com controles pelas caracteristicas das escolas: em escolas com pior estrutura,
os diferenciais entre os grupos sao maiores
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Mudanca positiva de comportamento

Interacao Tratamento Comparacgao 1 Comparacao 2
Familia 58% 55% 93%
Amigos 56% 954% 55%
Colegas 59% 56% 54%
Comunidade 54% 51% 52%
Professores 61% 56% 93%
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Cedeplar Mudancgas positivas: diferenca entre grupos
(em p.p.)

Tratamento vs. Tratamento vs.
Comparacgao 1 Comparacao 2
Informacdes e Cultura 0,09 0,07
Geral
Estado Geral de saude 0,06
Agressividade 0,06

Com controles pelas caracteristicas das escolas: o efeito esta concentrado nas
escolas com maior indice de vulnerabilidade social
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Mudanca positiva

Tratamento Comparacao 1 Comparacao 2
Informacodes e 68% 60% 62%
Cultura Geral
Estado Geral de 48% 47% 54%
saude
Agressividade 33% 26% 30%
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& Fundaqas Itau
Social

Alocacao do tempo da
crianca (em minutos)

Tratamento vs.

Tratamento vs.

Tratamento em

Comparacgao 1 Comparacgéo 2 2006

\fazeres domésticos -3,47 18
~uidado a criancas, idosos, etc., no domicilio 12
=studo na escola 150,20 152,86 281
=studo em casa -9,34 -10,64 63
-eitura de jornais, revistas ou livros 25
Atividade econdmica com rendimento em casa 0

\tividade econdmica com rendimento fora de casa -1,70 1

lrabalho comunitario 2

\tividades culturais 8,65 13,03 67
-azer na escola 43,71 42,04 73
-azer fora da escola -27,55 -23,84 129
\limentagao 59
zsporte na escola 31,05 28,90 53
zsporte fora da escola 5,46 8,70 42
\ssistir televisédo -36,47 -34,10 159
Jescansar e dormir -3,87 522
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@%"a*zi;i Alocacao do tempo do
responsavel (em minutos)

Tratamento vs. Tratamento vs. Tratamento em

Comparagéo 1 Comparagéo 2 2006
Cuidado com higiene da crianga -3,75 53
Preparo de refei¢coes -2,83 -4,45 87
Orientacdo do estudo da crianca -3,51 -5,02 61
Cuidado a criangas, idosos, etc., no domicilio -7,16 110
Outras atividades domésticas 148
Estudo 26
Leitura -2,30 36
Atividade econémica com rendimento em casa 26
Atividade econémica com rendimento fora de 15,04 18,08 221
casa
Trabalho comunitario 10
Procura de trabalho -10,28 29
Outra atividade econdémica sem rendimento fora 10
de casa
Atividades culturais 39
Atividades fisicas 18
Alimentag&o 55
Descanso 450
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Fund.\an Itau
Social

Percepcoes dos Diretores

* Dificuldades de aprendizagem dos alunos: grupos pouco se
diferenciam, destacando-se opinides mais veementes do grupo de
tratamento em termos da baixa estima dos alunos e da baixa
participacao dos pais.

* Mudancas percebidas em relagao ao ano anterior: de forma positiva
para o grupo de tratamento somente a relagao dos alunos com a
comunidade.

» Percepcao relativa ao Programa Escola Integrada: de forma positiva
sobretudo o envolvimento dos alunos com o Programa, a aceitagao dos
alunos em relacao aos monitores e as oficinas, o conteudo das oficinas
e a relacao da comunidade com o Programa; de forma menos positiva,
a violéncia dentro e fora da escola, as condigdes dos trajetos até as
oficinas e os locais onde sao realizadas as oficinas.

 Impacto positivo: aumento da relacao comunidade/escola.

» Maior dificuldade de implementacéo: falta de estrutura fisica das
escolas.
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@‘é“&“‘c“izi Percepcgoes dos
Professores

 Visao mais positiva d@ grupo de tratamento relativa a: comunicagao
oral dos estudantes, interesse e motivagao dos alunos com relagao ao
conteudo e agressividade dos alunos.

* Nao se diferenciam os seguintes aspectos: disciplina e concentragao
dos estudantes em sala de aula, interacao entre os estudantes e aluno-
professor em sala de aula, aprendizado dos alunos com relagcido ao
conteudo, responsabilidade dos alunos com relagao as licoes de casa,
envolvimento dos alunos com a manutencgao e preservacao da escola,
nivel cultural geral dos alunos, relagao da comunidade com a escola e
participacao dos pais dos alunos nas reunioes.

* Mudangas percebidas em relagao ao ano anterior: de forma positiva
para o grupo de tratamento a interagao entre os estudantes.

» Percepcao relativa ao Programa Escola Integrada: 67% dos
professores destacam um impacto positivo.

* Pontos negativos: a desorganizagao do programa na escola, o cansago
dos alunos, o espaco fisico da escola e a falta de participagao na
escola da comunidade e dos pais.
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1t 00T
Professores Comunitarios

* Dificuldades de aprendizagem dos alunos: baixo nivel cultural dos pais
dos alunos, baixo nivel de auto-estima dos alunos e baixa participacao
dos pais.

* Mudancas percebidas em relagao ao ano anterior: de forma positiva o
envolvimento dos alunos em relacao a conservacao da escola, a
relacdo dos alunos com a comunidade, a necessidade de reforco de
aprendizagem e a recuperacao de rendimento dos alunos.

» Percepcao relativa ao Programa Escola Integrada: avaliam de forma
positiva sobretudo o envolvimento dos alunos com o Programa, a
aceitacao dos alunos em relacdo aos monitores e as oficinas, o
conteudo das oficinas e a aceitacao das familias; de forma menos
positiva, avaliam as condi¢coes dos trajetos até as oficinas, os locais
onde sao realizadas as oficinas e a aceitacao dos professores.

« Maior dificuldade de implementagao do Programa: a falta de
experiéncia dos monitores e a falta de estrutura fisica das escolas.

» Impactos positivos: a relagcao comunidade/escola e a agressividade dos
alunos.

* Pontos negativos: o cansago dos alunos e a alta evasao de alunos do
Programa.
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Percepcoes dos Monitores

« Maioria das oficinas € de carater pedagogico, no espaco da
escola.

« Todos os alunos apresentam interesse e motivacao.

» Dificuldades de aprendizagem dos alunos: baixo nivel cultural
dos pais dos alunos, e em menor medida, baixo nivel de auto-
estima dos alunos.

» Percepcao relativa ao Programa Escola Integrada: de forma
positiva sobretudo o envolvimento dos alunos com o Programa,
a aceitacao dos alunos em relacao aos monitores e as oficinas,
o conteudo das oficinas e os locais onde sao realizadas as
oficinas; de forma menos positiva, avaliam a violéncia dentro e
fora da escola, as condicOes dos trajetos até as oficinas e a
relacao da comunidade com o Programa.

« Maior dificuldade de implementacao do Programa: a falta de
interacao com os professores e a falta de estrutura fisica das
escolas.



Percepcoes dos Agentes

:Eedeplar i,
Comunitarios

» Maioria das oficinas € cultural ou de artes.
« Todos os alunos apresentam interesse e motivacao.

» Dificuldades de aprendizagem dos alunos: baixo nivel cultural dos
pais dos alunos e baixo nivel de auto-estima dos alunos; em menor
medida, caréncia de infra-estrutura fisica e/ou pedagogica das
escolas.

* Percepcao relativa ao Programa Escola Integrada: de forma positiva
o envolvimento dos alunos com o Programa, a aceitacao dos alunos
em relacao aos monitores e as oficinas e o conteudo das oficinas;
de forma menos positiva, a violéncia dentro e fora da escola, as
condicoes dos trajetos até as oficinas, os locais onde sao realizadas
as oficinas e a relacido da comunidade com o Programa.

» Maior dificuldade de implementacao: falta de estrutura fisica das
escolas.

* Principais impactos sobre a comunidade: aumento da relagao
comunidade-escola, aumento da seguranga e da preservagao na
localidade.
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Comentarios Conclusivos

1) impactos positivos do Programa em quase todas as
dimensfOes analisadas -> desenvolvimento no curto
prazo de um ambiente de melhores condigcOoes de
capacitacao das criancas, que constitui etapa
necessaria e crucial para um reflexo posterior sobre o
desempenho escolar destas criancas
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Comentarios Conclusivos

2) Na maior parte das dimensdes, maiores diferenciais do grupo de
participantes do Programa em relacao ao grupo de nao participantes
de fora da escola

*possivel interpretar como um efeito de transbordamento (spilover):
disseminacao dos resultados positivos do programa para 0s nao
participantes dentro das escolas participantes; todos parecem se
benelficiar positivamente do ambiente criado pelo Programa dentro da
escola

eimpacto do Programa parece ser menor em relacao aos nao
participantes dentro da propria escola participante do que aqueles em
outras escolas, dado este compartiihamento entre os colegas dos
beneficios do programa

.contudo, os resultados de diferenciais na alocacdo do tempo no final
de semana maiores para em relacao ao grupo de comparagao de
dentro da escola sugerem que os alunos nao participantes nao levam
para o ambiente fora da escola o efeito de spillover



Comentarios Conclusivos

3) Muitos impactos foram reforcados pelo nivel de
vulnerabilidade social: indicacao de impacto equitativo
do Programa

‘Em escolas que apresentam maior vulnerabilidade
social, os impactos sao maiores.

Destacam-se 0s seqguintes topicos: wuso de
computador, pratica de esportes, frequéncia a
atividades culturais, habitos de higiene e alimentacao,
reducao do tempo da crianca alocado a afazeres
domesticos.



Comentarios Conclusivos

4) Alocacao do tempo das criancas: diferencas
observadas nao sugerem uma re-alocacao do tempo
das criancas participantes do Programa, no sentido de
gue eles deixam de fazer alguma atividade para se
dedicar ao tempo no Programa, mas uma ocupacao
de tempo ocioso, em que nao havia declaracao de
atividade alguma no ano anterior

No caso do tempo das maes, € possivel detectar um
pequeno efeito de substituicao do tempo, de afazeres
domeésticos para a atividade econémica remunerada.



Comentarios Conclusivos

5) No curto prazo nao foi possivel constatar nenhum
tipo de impacto de interacao social, quando baseado
na percepcao da familia.

Na visao dos agentes das escolas — professores e
diretores -, ao contrario, esta percepcao € de que os
maiores impactos do Programa pode ser sentido em
termos da interacao dos alunos com a comunidade.

*Por outro lado, os agentes comunitarios reforcam a
opinido das familias; o que é reforcado pelo fato de
gue a maioria das oficinas declaradas neste momento
eram realizadas dentro do proprio espaco da escola.
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Comentarios Conclusivos

6) Em termos gerais, todos os agentes destacam um aumento
da motivacao das criancas participantes do Programa, ainda,
neste momento, insuficiente para aumentar o desempenho
escolar, na opinidao dos professores.

*Somente os professores comunitarios mencionam um aumento
da recuperacao de rendimento dos alunos.

Todos o0s pontos positivos ou diferenciais percebidos pela
existéncia do Programa Escola Integrada sao no sentido da
construcao do ambiente propicio a melhoria do desempenho,
como pre-requisitos para tal.

‘/As maiores dificuldades se referem a questdoes de
Implementacao do Programa ou a caracteristicas intrinsecas as
familias, e nao diretamente a concepgao do Programa.
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Comentarios Conclusivos

7) DimensOes de impacto responsaveis pela construgcao de
um ambiente propicio a capacitacao das criancgas.

*Se, por um lado, no curto prazo, apos a implementacao
do Programa, resultados efetivos em termos de
desempenho tém uma pequena probabilidade de serem
constatados; por outro lado, € possivel apontar efeitos
relativos as dimensdes que criam condigcbes favoraveis
para seus participantes.

Fundamentais nocoes de tempo e adaptacao para a
avaliacao dos impactos.



